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１．はじめに 

現在，日本における109の一級水系では，その幹川お

よび支川の複数個所で流量観測が行われ，河川流況を分

析するために必要なデータは整っていると言える．この

データは（社）日本河川協会が毎年発行している流量年

表１）などで容易に取得することができる．しかしながら，

デジタルデータとしての日流量データベースは今まで公

には存在しておらず，各研究者が独自に必要とする日流

量を流量年表より抽出し電子化していた．現在，流量年

表のデータは河川協会よりこれらをデジタルデータ化し

て「雨量・流量年表データベース」２）（以後，DVD 流量

年表と記す）として販売されている．しかしながら，DVD

流量年表から抽出したデータより流況曲線を作成すると，

明らかに異常なデータが存在し，流量年表１）と比較した

ところ数多くの相違点が見つかった．そこで，本研究で

は全国一級水系代表観測点におけるDVD流量年表データ

を流量年表のそれと比較・精査することにより，DVD 流

量年表データの入力ミスを抽出するとともに，流量年表

自体のデータについても精査を行った． 

 

２．用いたデータ 

本研究では各水系の幹川における代表観測点のデータ

を抽出しており，その選定方法は以下のようである．  

1．河川ハンドブック2007３）の中で一級水系における

幹川の基準点として挙げられている観測点のデー

タを採用する． 

2．基準点よりも 5 年以上データ存在期間が長い観測

点が他にある場合はそちらを採用した．また，基準

点よりも5年未満しか長くない場合はより流域面積

が大きい方を採用する． 

観測点は河川改修や設置場所の変更と共にその名前が

変更されていることも多く，その実態を把握することは

必要不可欠である．しかし，名称の異なる同一観測点を

見つけ出すのは容易ではないため，本研究ではある観測

点の河口からの距離と対象とする流域面積が共に 5％以

内の差であった場合，同じ観測点であると見なした．ま

た例外として観測点の観測期間の都合上，九州の六角川

水系(佐賀県に河口を持つ)においては幹川の六角川では

なく，その支川である牛津川の妙見橋観測点のデータを

採用した．さらに，相模川水系(神奈川県)おける代表観

測点は，京浜河川事務所より提供をうけた相模大橋観測

点を選定し，流量年表には記載は無いがその流量データ

を採用した．選定した代表観測点におけるデータの記載

開始年から 2003 年までの日流量データを解析のために

用いた．選定した109一級水系代表観測点における観測

期間のヒストグラムを図‐1 に示す．この図より，観測

期間は長くても65年であり，46年～55年の観測期間を

持つ観測点が多いことがわかる．全水系の観測期間平均

は45.64年間であった． 

 

３．DVD流量年表データの精査 

DVD 流量年表の日流量データを精査するために流量年

表と比較した．流量年表には日流量データのみならず月

総流量，年間総流量が記載されているので，DVD 流量年

表の日流量データを累積し，算出した年間総流量がそれ

と一致していればその年の日流量データは全て流量年表

と同じであるとみなした．
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図‐1 データ存在期間別ヒストグラム 
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一方，年間総流量が一致しなかった場合，異なった原

因の日流量データを検出するため各月総流量で比較し，

最終的に流量年表とどの日流量データが異なっているの

かを見つけた．この作業の結果，発見したDVD流量年表

の流量年表との相違点の詳細は以下のようであった． 

A) 観測点名の入力ミス 
 単純にDVD流量年表に登録してある観測点名の漢字

入力ミスが発見された．例えば，荒川(新潟県)におい

て1970～1978年までの期間のみ観測点名が「葛篭山」

となっているのに対しそれ以外の期間は「葛籠山」と

いうことになっていた．また，那賀川(徳島県) におい

て1956年のみ観測点名が「古圧」（正しくは「古庄」）

となっていた．これらの入力ミスは，DVD 流量年表か

ら日流量データの抽出をする際に，観測点名を入力し

なければならないので重要な事項となる． 

B） カンマ記号について 

 DVD 流量年表データの出力形式には表形式とデータ

登録形式の2つあり，前者は観測年や観測所名などの

諸データを含んでおり，抽出に非常に時間がかかるた

め，データ登録形式にて抽出を行い，抽出した日流量

データの確認のため流況曲線を作成した．図‐2にDVD

流量年表から抽出した 2003 年の石狩川水系石狩大橋

の日流量データの流況曲線の一例を示す．これを見る

と明らかに流量がほぼ0 m3/sに近い流量データが存在

するものの，その前後では大きな流量となっている箇

所が多く見うけられる．そこで，入力されたデータを

調べてみた結果，図‐3a)のように DVD 流量年表デー

タの各数値間の区切りにはカンマが使用されており，

CSV 形式(カンマ区切り)で読み込むことができるが，

実はDVD流量年表データの千の位の後にも位取りのカ

ンマが入力されていることが分かった．すなわち数値

間のカンマと位取りのカンマの区別がされなかった

ため，図‐3b)で示すように，例えば，1964.10 m3/s

が1 m3/sと964.10 m3/sの2つのデータとして取り扱

われていることが判明した．そこで，DVD 流量年表を

用いる場合，位取りで使われているカンマを消去する

な ど な ん ら か の 処 理 が 必 要 で あ る ．
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図‐2 データ登録形式で抽出した日流況曲線の例

1 ,964 .10 ,1 ,326 .66 ,1 ,378 .81 ,1 ,568 .62 ,1 ,390 .80  

図‐3 出力ミスの例 

a) 

b) 
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表‐1 DVD流量年表の入力ミス並びに流量年表記載ミスの個数 

※ 注 α：小数点位置の入力 β；数字入れ替わり・抜け・加わり γ：数字の読み間違い 
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C) 1977年のデータについて 
  図‐4に利根川における1977年のDVD流量年表およ

び流量年表の日流量データを用いた流況曲線を示して

いる．この図より二つの流況は全く違っていることが

分かる．精査の結果DVD流量年表の日流量データが間

違いであることが分かった．また，本研究で対象とし

た 109 水系の代表観測点の中でデータ記載開始年が

1977年以前のものは106水系あるが，そのうち101水

系で 1977 年の日流量データは全く違う値が入ってい

た．何故このような数値がこれほどまで多くの観測点

において入力されたのかは不明である． 

 

D) 数値入力ミス 
 前項のB)，C)以外にも日流量データの相違点が数多

く見つかった．具体的にはα)1.56 m3/s が 15.6 m3/s

のように小数点の位置を付け間違えた入力ミス，

β)25.96 m3/s が 25.69 m3/s のように数字が入れ替わ

っている入力ミス，または111.50 m3/s が 11.50 m3/s

のように抜けてしまっているもしくは逆に余計な数字

が加わっている入力ミス，γ)3と8や1と7のように

似通った数字の読み違いによる入力ミスが多数存在し

ていることが分かった．これらDVD流量年表データの

数値入力ミスの個数の一覧を表‐1に示す．なお表‐1

には入力ミスのあった水系，もしくは後述する流量年

表の記載ミスがあった水系のみ挙げている．この表を

見ると数値入力のミスがあったのは43河川あり，特に

中国地方の水系に多く存在していることが分かった．

また，数字の読み違いによる入力ミスが一番多く見ら

れた． 

 

４．流量年表自体の精査 

流量年表には日流量データの数値の表のみならず，そ

の流量による時系列グラフも図示されている．そのグラ

フに対応する流量年表の日流量データを比較精査した結

果，流量年表そのものにも明らかに誤りと考えられる数

値が記載されていることが分かった．これらの記載ミス

として，DVD流量年表と同様に，記載時でのα)小数点の

つけ間違い，β)数字の入れ替わり・抜け・加わり，γ)

単純な数字の読み間違いが考えられる．これら流量年表

自体の記載ミスの個数も表‐1 に併記している．この表

を見ると記載ミスの存在する水系は65河川あり，場所に

関わらず全国のあらゆる河川に記載ミスは見られた．ま

た，DVD 流量年表データと同様に，数字の読み間違いに

よる記載ミスが一番多く存在するという結果が得られた． 

 

 

５．むすび 

 本研究では一級水系の代表観測点におけるDVD流量年

表および流量年表の日流量データの信頼性について検討

した．その結果，DVD流量年表には観測点名の入力ミス，

位取りカンマ記号による流量年表との相違，1977年の多

くの水系における入力ミス，単純な数値入力ミスがある

ことが分かった．また，流量年表自体についても，小数

点のつけ間違い，数字の入れ替わり・抜け・加わり，数

字の読み間違いだと考えられる記載ミスが存在すること

が分かった．なお，DVD 流量年表および流量年表の日流

量データの信頼性について検討するに伴い，一級水系の

代表観測点においてデータベースを再構築も行った． 

通常，水文研究者および実務者はそのまま与えられた

データを用いて解析することも多いが，本研究で示した

ように，まずはデータの確認・精査は解析を行うにあた

って重要であると言える． 
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図‐4 利根川における1977年日流量データの相違 
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